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RESENHA por Wilmar R. D’Angelis

Em junho de 1971, uma equipe liderada por um pgdngta estabelecia o primeiro encontro com os
Myky, uma sociedade indigena vivendo no Noroeste stadé do Mato Grosso, bastante préximo a
Rondénia. Os Ny séo linguistica e culturalmente aparentados esrirantxe, um povo indigena em
contato com a sociedade brasileira desde a déeatigdd. De fato, fky e Irantxe falam uma mesma
lingua, classificada por Aryon Rodrigues como idal¢Rodrigues 1986:95), sendo que 0S grupos se
separaram no inicio do século XX. Ainda segundorigads, até a década de 80 sO havia “estudos
elementares” dessa lingua (duas pequenas publ&acte

Em fins de 1980, quando osjdy ndo haviam completado 10 anos de 'contato’, Miatiserrat iniciou

os estudos de sua lingua, a convite da missionat@ica Elizabeth Rondon Amarante (uma neta de
Rondon vivendo entre os iy desde o final dos anos 70). De uma longa pesqrisla parceria
investigativa com Beth Rondon, resultou a primealescricdo sistematica da lingua Irantxgkil
defendida como tese de doutorado e, uma décadasddépalmente publicada. Em carta & autora
(transcrita parcialmente na contracapa do livropbdRt Dixon refere-se ao trabalho como uma
“espléndida gramatica”.

A obra conta com uma Apresentacao da j4 citadali#th Rondon Amarante e um Prefécio da autora,
dois textos introdutorios que aludem a condicdes,calaboradores e ao tempo da pesquisa. Seguem-se
dois mapas de localizacao do territério e da Tieidtegena MKy, e uma brevissima informacéo sobre o
povo. A propdsito, os Fky somavam cerca de 25 pessoas ao tempo do 'comttitando hoje (40
anos depois) com uma populacdo de cerca de 90gzedRicardo & Ricardo 2006:13).

A descricdo da lingua propriamente dita esta dieidno livro, em trés grandes blocos (Fonologia,
Morfossintaxe e Morfossintaxe 2), seguida de umgasee Textos e, finalmente, um Vocabulario.

Na Fonologia séo apresentados os inventarios cantre vocalico, processos fonolégicos e morfo-
fonoldgicos e uma informacgéo sobre alfabeto e cafay

No que se refere ao sistema fonologico, Monseostufa 17 fonemas consonantais ngkiyl(contra 18

no Irantxe), sendo quatro oclusivas simples (k& ), trés palatalizadas ( pt', k'), trés fricativas (s

, $, h), duas nasais simples ( m, n), duasspatatalizadas ( m n' ), duas aproximantes (w, j) e
uma liquida ( r ). O Irantxe contaria com duasitiga ( r , | ), mas a autora anota a ocorréncia de
“variacao livre” entrel er “na pronancia de muitas palavras por alguns faksirantxe” Anota-se
também que alguns falantes (principalmente Irambess também KKky) realizamm em posicao inicial

de palavra como [mb].

Trés informagfes, no entanto, sugerem que a lingoapossui séries de fonemas palatalizados mas,
antes, um padrao silabico que permite silabas slet @omplexo, nas quais a segunda consoante®é /j/.
primeira € o fato de que, além das oclusivas endsais palatalizadas (as séries com valor [- cooltin

a autora informa ainda a palatalizagéo de /w/ &/dduas soantes. A segunda € a informac&o daiprop
autora de quéa consoante /s/ quando palatalizada é [S] (a ftiwva poderia, entdo, ser analisada,
simetricamente com as oclusivas, como /sjf)’a terceira, € a observacao (acima referidagaezacao
[mb] para o /m/ inicial; no entanto, os exemploslataenvolvem tanto /m/ inicial quanto o suposto
fonema complexo /hh: muhu[mbuhu] ‘chuva'mjehy[mbjehy] (p. 1), o que revela a independéncia dos
dois fones ( m + j ). Por tudo isso, pareceria ragi®priado (e econémico) ampliar o padréo silabico
em um item, e subtrair cinco (ou, talvez, oito)dioras complexos do inventario.

O sistema vocalico mostra-se bastante rico, cors dades de vogais orais (breves e longas) e duas
séries de vogais nasais (breves e longas). Cadaceéita com sete vogais, totalizando 28 vogais no
sistema. Na série basica, das orais breves, asvamdistribuem, segundo a autora, em: trés @ltas



u), trés médias (eo,, 0) e uma baixa ( a ), sendo que as chamadasdsédterior e posterior” em geral
sao realizadas comel][e p] (p.3). Isso sugere que o sistema provavelmeistinga uma série de
vogais altas (i i, u) em oposicdo a uma série de vogais baixas, §), e inclui uma sétima vogal, que
Trubetzkoy denominou “vogal indiferenciada”, que rs& inclui naquele jogo de oposi¢oes do sistema.
Nas vogais posteriores, evidentemente, o sistende @g arredondadas (u, 0) as ndo-arredondadas
(i, a). Quanto a vogak/, a autora consigna alternancias (morfo-fonol&®iceom /e/ e, mesmo,
variacdo livre com esta Ultima vogal em determisadomos (p. 9-10).

A oposicao entre vogais orais e nasais pareceatiegatrse‘em posicao final ndo ténica (ou com tom
néo alto)” (p. 4). A referéncia a tom estéd resumida em uricedge cerca de meia pagird Supra-
segmentajs em que se informa que o estudo ainda é incipignt que se refere as relacdes entre
altura, duracéo e intensidade vocalicdp. 6). Para ilustrar a pertinéncia da questdotara elenca
alguns exemplo$ndo analisados, em que a altura parece contrasg@amao apenas complementar
subsidiariamente a quantidadé€p. 6)

Quanto ao padréo silabico, a autora informa qumaksras sdo sempre terminadas por vogais, embora a
lingua admita silaba fechada (CVC) em posi¢cdodhemedial.

Nos processos fonoldgicos destacam-se os espaltesrdm nasalidade e a harmonizagéo vocalica em
determinados sufixos (p.7). Os processos morfolfgicos tratam de queda e alternancias de
segmentos em contextos de juntura por composicate aufixacdo. Os tdpicos 5.6 e 5.7, no entanto,
parecem melhor enquadrar-se em harmonizagdo vacdliecn assunto tratado em processos
fonologicos).

A secdo de Fonologia conclui-se com um topico s@fabeto e Ortografia(p.11ss), em que se
esclarecem as relagcfes entre grafemas e fonemady s@e as consoantes ditas palatalizadas s&o
grafada com digrafos, e as vogais longas sdo magqaat diacriticos (acento agudo nas orais, acento
circunflexo nas nasais). A Unica escolha que pgreaeo recomendavel é a adocdo do sublinhado como
diacritico para distinguir a vogal/ /= a (cf. Diniz 2007).

A primeira das partes dedicadas a Morfossintaxangjer 42 topicos relacionados a morfologia flexional
do verbo. Na abertura da secdo a autora esclarezéng lingua Myky todos os predicados sao
verbais”, classificando-se os verbos atvose ndo-ativos e estes Ultimos epstativose ndo-estativos
Segundo Monserrata maior riqueza formal da lingua falada pelo powgky esta concentrada no
verbo” (p. 13).

Os primeiros quatro topicos da secdo tratam, nesdam, das categorias (flexionaiBjscursq
Pragmética Pragmatica-2e Discurso Interior A primeira realiza-se pelos morfem@aead} e {-nata},

que constituem os ultimos elementos expressos milogia verbal. Seu papel exato, porém, nao foi
completamente esclarecido, mas a autora apresemtdbom conjunto de dados e suas melhores
hipoteses interpretativas.

Segue-se a categorRragmatica que comportdindices bioletais que indicam a relacdo entre os
participantes do discurso segundo critérios de Hipdo natural dos sexos, diferenca de geracdes e
hierarquia referencial nomingl e a categoria Pragmatica-2 cujos marcadores sufixaisxdicam a
relacdo de classe entre o falante e o referenteitsugla oracdo”(sendo marcado o caso em que se déo
classes diferentes, e ndo marcado quando da mdasse)cOs marcadores dBiscurso Interior
segundo a autorégaracterizam a posicdo do falante como ndo comptida em relacdo ao evento da
fala”, o que, na fala dos proprios indigenas, signifiedatf consigo mesmao” ou “estar s6 pensando”,
ainda que o enunciado seja produzido efetivament2ly.

A morfologia do verbo apresenta, em resumo, a segordem:

RADICAL — ASPECTO — NUMERO/PESSOA OBJETO — PRAGMAR 2 — EVIDENCIAL 2 —
HABITUAL — TEMPO — NUMERO/PESSOA SUJEITO — MODO —I®CURSO INTERIOR —
PRAGMATICA — DISCURSO

Observando os topicos iniciais desta parte do ligrgua sequéncia (abaixo), percebe-se o “plano da
obra”, que se ocupa da morfologia do verbo a paits elementos mais ‘externos’ (a direita) e
seguindo, da direita para a esquerda, em direcd®aabical. Isso explica porque a morfologia
derivacional do verbo vai tratada na parte seg\ftateeira) da obra.

Na sequéncia Moserrat apresenta a categoria Magta,de maneira ampla, abarcando cinco oposigées
que correspondemimais ou menos ao que € chamado de Modo em muitagds” (por ela
identificadas como: Declarativo, Interrogativo, engtivo, Afirmativo Enfatico e Admirativo) e outras
duas expressodes de evidencialidade (epistémicagablm das Declarativas, a autora destaca a polémica
sobre a adequacédo ou nao de incluir-se uma tajarédeno sistema modal, mas conclui que, iy



ainda que as Declarativas sejam formalmente ndcatas,'ndo ha argumentos satisfatérios para
deixar de considerar o 'declarativo’ como partesikiema de Modo{p.25).

Segue-se a apresentacdo das categoria (obrigdtiiniagro/Pessoa Sujeito, com um quadro sintese (p.
34) que apresenta a 46 formas distintas em quetearea é expressa. Ha trés séries de sufixos
(marcadores subjetivos) em funcdo da categoriaedeovcom que ocorrem. Para cada Pessoa ha trés
distincdes de numero (singular, dual e plural)ae Bas e 3as pessoas distinguem-se formas para [+
Proximidade] e [- Proximidade), relacionadas & esgdio de Modalidade Evidencial.

O topico seguinte trata da categoria Tempo, na gualtora identifica duas formas para passado
(remoto e nao remoto), duas para futuro (imediatd@imediato) e uma para preserigué inclui o
passado-presentg’ A esse topico Monserrat dedica 14 paginas nasgpara cada uma das grandes
divisdes temporais (Presente, Passado, Futuregiseh um grande numero de exemplos, combinando
as diversas possibilidades de marcadores subjefiveategoria Habitual é o0 assunto seguinte, inaus
por suas interrelacbes com as distingdes tempdedsndo se agrupa, porém, com 0s marcadores
Aspectuais (ver adiante), mas co-ocorre com elegpando posicao distinta na cadeia dos sufixos
flexionais do verbo.

Monserrat descreve, entdo, a categoria ModalidaddeBcial-2, na qual reconhece um sistema de
quatro oposicdes, comportando: (i) o Evidente, maocado; (ii) o Inferencial, marcado pemaka};

(iii) o Especulativo, marcado péhé}; e (iv) a Negagdo, com quatro realizagbes digtin) negacao

da realidade atual; (b) negacgéo de futuro; (c) c@maa habitualidade; (d) negacg&o absoluta.

Segue-se a sistematizacdo sobre a categoria Nifessma Objeto, esclarecendo a autora que pdde
depreender e classificar a maioria dos marcaddmesivms apenas no Irantxe, obtendo um quadro bem
mais limitado em Niky. A autora apresenta, entdo, a pg. 61, duasamb#d sufixos objetivos
(identificados por Paradigma | e Paradigma Il)jtatedo ao fato de que eles ndo se limitam a marcar
que normalmente se entende por Objeto, uma vermudyky “qualquer argumento obliquo pode, em
determinadas circunstancias, ser co-referenciakzad verbo por um sufixo ‘objetivo’, seja este oerb
transitivo ou intransitivo (ativo ou n&o ativo)fp. 60-61). A exemplificagdo (sempre copiosa et to
livro), inicia-se pelas conjugacdes objetivas ddowdransitivoxitata 'empurrar’, no Paradigma |, e dos
verbos sale 'costurar' emopa'roca’ (respectivamente, um transitivo e outro testando-ativo), no
Paradigma 1l. Prototipicamente, sufixos do Paradigmocorrem em verbos de dois argumentos
(transitivos diretos, indicando o Objeto Direto) dritrés argumento (bitransitivos, indicando o @bje
Indireto). Também prototipicamente, sufixos do Bayaa Il referenciam, em verbos transitivos, um
argumento obliquo“lfierarquicamente mais alto que @ ocorrendo também em verbos intransitivos
ativos em que o0 argumento ndo-sujeito € obliqem eerbos estativos, em que o argumento nao-sujeito
€ um complemento obliquo.

Destaque-se que, como mostram os dados, a autwrhuicque os sufixosbjetivos‘fazem referéncia,
numa oragcdo com verbo transitivo ou intransitive, @aigumento nominal (n&o sujeito) mais alto na
Hierarquia Nominal” (p. 72), sendo que nessa Ultima distinguenesgiritos x humanos x animais

No topico subsequente, Monserrat trata do RefléRieoiproco (de fato, um Unico marcadegra
reflexivo, para os dois paradigmas acima mencicsiael@ue pode tomar, pragmaticamente, o sentido
de reciproco (p. 68-69).

Finalmente, o estudo da flexdo verbal é concluidm @ categoria Aspecto. Por sua rigueza e
importancia na gramatica, ocupa 25 péaginas do (prd3-98). Nos verbos ativos Monserrat reconhece
alguns imperfectivos pfogressivo, ininterrupto, permansivee perfectivos donclusivo, iterativo
resultativg este segundo anotado como “duvidoso”); nos veestativos reconhece ugnadual (em
oposi¢cdo a unmdo-gradua), um completoe umculminativa Cada um deles é tratado em um tdpico
especifico, com um bom numero de exemplos, inctusdduns néo referidos na introdugcédo da secéo:
um frustrativo, umaleat6rio e umperdurativo(nos verbos ativos). Ha, ademais daqueles, dfilos

(-ku e -tu) cuja semantica expressa o contrgsefeito-imperfeitp mas que ocorrem tanto apdés raiz
verbal ativa, quanto apos raiz adjetiva somada adam sufixos estativos. Se esses sufixos forem
tomados como formativos dos radicais, os sufixaatiges (que os precedem) ja ndo poderiam ser
vistos como parte dos sistema flexional. Monseateaxa, entdo, em aberto a decisdo sobre o carater
deles, deixando igualmente em suspenso a hipoespiet'parte dos marcadores da categoria de
Aspecto integra o sistema derivacional e outra,istema flexional do verbo(p. 74). A prépria

! Infelizmente, uma falha do diagramador, ndo daticha revisdo, agrupa a primeira linha da Sé(efrente
as formas singulares) com as formas da Série prareeira linha da série 1ll, com as formas daeséri O leitor,
com atencao, logo percebe, mas prejudica a cldeitura.



possibilidade de situar a categoria Aspecto na otagia derivacional é lembrada, em outro tépico,
como uma alternativa de andlise simplificadora fcf99). No caso doperfeitos -kue -tu a autora
observa que o mesmo sufiygode funcionar como ‘perfeito néo-resultativo’ oonmw ‘perfeito
resultativo, a diferenca residindo na estrutura dos radicais:resultativosos perfeitos integram o
sistema derivacional, de modo que a construgadtatigsa opera com marcadores N/P subjetivos
préprios; jA nos nao-resultativos, os perfeitostigipam do sistema flexional, de modo que as
construcdes nao-resultativas apresentam o0s maesadarmero/pessoais regulares usados com as
demais categorias flexionais do verbo (p. 91).

A terceira parte da obra, reunida sob o titdlarfossintaxe 2trata da morfologia derivacional verbal,
das relacdes de coordenacdo e subordinacdo nal@eardonposto, da flexdo nominal e do sintagma
nominal, e outros topicos relacionados.

Toda morfologia derivacional, como a flexional,anposta de sufixos, & excecaoitgoativo, “o Unico
prefixo produtivo na lingua{p. 102). Giterativo possui distintas realizacGes fonéticas (dependdndo
elemento inicial do morfema que sirva de base aaterivacéo), variando entre [4]],[[[i] € a simples
palatalizacdo de /t/. Como sufixos, ha dispersivo -xe ~ -sg(que talvez pudesse se analisado como
Aspecto, em lugar de derivativo); umarcador -kykjaque deriveadjetivos/participios partir de verbos
transitivos; os deverbaisky, -jaky, -kyjaky que expressam a semantica de agente, possuidor ou
utilizador; o deverbalkje'y que agrega o significado de instrumento, supdotl, modo, etc.; o
negativoou reversivo-pu, que deriva adjetivos de sentido contrario ou n&vex partir de nomes e
adjetivos; e, por fim, osntensificadores (que compdem radicais ndo apenas de verbos ativos
estativos, mas também de advérbios e de adjetmdarg;do adverbial).

Como ocorre em toda lingua em que se apresentzlass® de verbos ndo-ativos (no caso, 0s estativos
e nao-estativos), membros dessa classe verbal pamenportar-se como transitivos. E sobre
transitividade e intransividade que Monserrat treasequéncia do estudo do verbo. A autora postula
que, em Mky, com verbos nado-ativdsa dois tipos de constru¢des: uma nao-ativa infitaress com
significado existencial, e outra transitiva ‘possiea’ (p.114). A contrapartida, também previsivel, é
que verbos ativos também possam ter um uso intiransE o que Monserrat exemplifica com verbos
como kare, “andar, cacar’apa, ‘nascer, parir' etaka, ‘saber, entender, aprender’ (esse Ultimo, de
funcionamento dito ‘ambiguo’).

Ao que parece, em razdo da relagdo de verbos dont&o predicativa, a autora trata, na sequéneia, d
um outro elemento da morfologia nominal e verbal, garte, talvez, relacionado a esse papel: uma
classe fechada que denomidantificadores Osidentificadoressdo uma classe fechada de sufixos que
ocorre em‘boa parte dos nomes, adjetivos e advérbioSugere Monserrat que sua origem possa ser
um antigo classificador (p. 116). O problema pasa isterpretacdo sincronica estd em que eles podem
ocorrer, naguelas classes de palavras, tanto eigépqgredicativa como nao-predicativa, além do que,
uma “outra porcdo bastante razoaveldo léxico pertencente aquelas classes nédo temumenh
identificativa Acrescente-se que um dos sufixdsntificativos aparece igualmente em construgdes
verbais ndo-finitas, mas mesmo ‘@ido é basicamente o ‘identificativo’ (...) que ihef o carater de
finitude ou ndo-finitude do verbo, e sim a expresidis categorias de NUmero/Pessoa-sujeffn”120).
Disso resulta que Monserrat se ocupe de uma exéedsiscricdo de taidentificativos considerando
“mais coerente dizer que em qualquer situacdo o spiéem sdo sufixos ‘identificativos’, que ocorrem
com nomes, adjetivos, advérbios e verbos, idemtific seres, qualidades, estados, eventos, pro¢essos
(p. 116). Na ultima parte do livro, como Anexo,utosa relaciona um vocabulario (perto de 600 tejmos
organizado com base na silaba final enjki “que, em parte dos casos, representa o sufixo
‘identificativo’ da palavra” (p. 225).

O topico 11.Predicadosda parte lll, detalha as formas finitas e ndddsmdas varias sub-classes de
verbos. Para isso, inicia caracterizando os distiptedicados. Predicados verbais ativos sdo esqwes
por um Verbo Ativo, isto é, um verbque tem como radical um lexema verbal transitivo o
intransitivo, e ndo apresenta sufixos aspectuatatiess” (p. 120). Predicados verbais estativos séo
expressos por um Verbo Estativo, isto é, um védue tem como radical um adjetivo primério ou
construcdo adjetiva derivada, ou apresenta um ddxas aspectuais ‘estativos’ -ro, -jo, -so, -to”
(idem). Predicados verbais ndo-estativos sdo esggegor um Verbo ndo-Estativgue tem como
radical um nome ou construcdo nominal, um advéobi@onstrucdo adverbial{idem). Um verbo com
identificativo € necessariamente ndo-finit® mais interessante e ‘exotico’ na linguasky” — diz
Monserrat —“é o fato de que qualquer verbo pode ser ‘fechador um identificativo” Nessas
condi¢des, o verbo ndo apresenta o marcador subjetnbora possa portar um marcador pragmatico. E



preciso atengdo, porém, ao fato de que, na 32g@egsalquer verbo (ativo ou estativo) sempre pode
omitir o marcador subjetivg”de forma que, nessas condi¢gfes, ndo é simplesrdafmo finitas ou
como néo-finitas as formas verbais que tém com bdgivos ou advérbios sem sufixo identificativo.
Nessa situacao, conclui Monserfatpderiamos dizer com a mesma propriedade que tgrreicados
estativos com verbos na forma finita ou que os wrestdo na forma nao-finitalp. 123). De todo
modo, nesta obra a autora toma, em principio, cimmoas nao-finitas aquelas formas verbais sem
identificativg a menos que comportem expressamente um sufiativesbu outros marcadores verbais
(nesses casos, as toma como formas finitas cons&mda marca subjetiva de 32 pessoa).

Como o foco, nesse ponto da obra, séo os Predicadastopicos logo adiante se ocupardo das oragdes
e de sua organizacdo, entre aquele e estes a &uthraa questdo dos Sintagmas Nominais Nao-
Sujeito. O destaque € para a marcacdo obliqua,ddfenentes funcdes, para muitos delegialquer
oragdo que contenha um ou mais sintagmas nominém do SN Sujeito pode ter um deles marcado
pelo sufixo ‘obliquo’ -ki (n&)"(p.126). Exemplifica-se com suas ocorréncias erpda®transitivas, em
intransitivas e em oracdes estativas. Passa-gseatatao em si.

As possibilidades de frases enyiy, com respeito ao nimero de verbos e suas relasaée trés: (a) as
constituidas de uma oracdo com uma s6 forma védudital simples ou composto); (b) as constituidas
de uma Unica oracdo, mas contendo duas ou maiadorerbais, todas com 0 mesmo Sujeito, expresso
apenas no ultimo verbo; (c) as constituidas de mhaisma oragdo, com mesmo Sujeito ou Sujeitos
distintos, e com expressao de N/P-Sujeito em toda®rbos (p. 129).

Segundo Monserrat, em3i¥y a maior parte das sentencas (ou periodos) cdagpodo tem nenhum
marcador de coordenacdo ou subordinacdo, sendisadasmvezes construidas por oragdes justapostas
(p.- 131). No dialeto Irantxe, por sua vézma sentenga com duas ou mais oragdes, com ssijedo
referentes ou ndo, apresenta com bastante regaldeédum marcador verbal de ligacdo entre as
oracfes que a integram(p. 140). Embora o mesmo marcadai [(-li) possa ocorrer também na fala
dos Myky, é muito menos comum seu emprego por eles (id@m)topicos 18 Goordenacap e 19
(Subordinacéo) sdo bastante ricos em exemplificagino ja se destacou para toda a obra.

O tépico seguinte (20) trata da ordem dos constigina oracdo. A concluséo, respaldada na cotlecédo
exemplos selecionados (mas ancorada também nontorge dados ao longo do livro, incluindo o
conjunto de textos da Parte V) é dterlas as ordens séo possiveig. 153).

Quanto a classe de Nomes, a autora a caracterifalogicamente‘pela possibilidade de ocorréncia
privativa com certos marcadores gramaticais: ogensgores -fi ‘definido’ e -na ‘indefinido, genérico’;

os locativos -kje/-tje ‘pontual’ e -pa ‘difuso’; &iminutivo’ -si; e ainda o0s seguintes: -kana
‘delimitativo’; -kapy ‘instrumento, meio’; -kahi &nelhante™{p. 157). Todos esses “marcadores” sdo
descritos (e exemplificados) como membros de utarses flexional nominal. Ainda a respeito da classe
dos Nomes, a autora discute a composi¢cdo nomindbg) e, finalmente, trata do Sintagma Nominal e
sua estrutura (p. 168).

Em topicos especificos Monserrat trata das cladess Adjetivos, dos Advérbios e dos Déiticos
(respectivamente, tdpicos 35, 37 e 39). No casoAdijstivos, distinguem-se morfologicamente das
demais classes lexicdigela ocorréncia privativa com sufixos de ‘grau cpanativo’ — e sintaticamente
porque —-quando em func¢ao ndo predicativa, ocorrem excluser@e como ‘atributos’ ou ‘epitetos’ de
nomes (formando com eles um nome composfp)’169). J& os Advérbios, do ponto de vista
morfolégico “pode ser definido negativamente como uma classealavras invariaveis que néo
admitem afixos nominais e verbdis) Do ponto de vista sintatico, por outro lado, ha us&ie de
lexemas (tradicionalmente tratados como advérbi@ maioria das linguas) que funcionam
exclusivamente como modificadores de verbos, dgianl e de outros ‘advérbios(p. 172).

A parte IV do livro é dedicada a textos. Ao todo &b textos produzidos em circunstancias e épocas
diferentes (sendo que alguns sdo transcricdes datiwas gravadas). Todos eles sdo transcritos,
primeiramente, na ortografia vigente dgkyl; uma segunda linha traz a transcricdo com seFHTan
morfoldgica; segue-se a linha das glosas morfemaoidema e, finalmente, a linha da traducéo ao
portugués. Em alguns casos, a primeira linha tteanscricdo da forma escrita pelo autor indigpais
literis. Um dos ‘textos’, na verdade, reproduz um conjul@ainco pequenos cantos rituais. Na maioria
sdo narrativas breves, mas a de numero 21 estengerssete paginas e meia, e leva o titulo de
“Historia da visita ao céu”.

Ao final do livro, como ja mencionado, um Anexoztama lista vocabular organizatkam funcao de
sua silaba final, que, em parte dos casos, reptasersufixo ‘identificativo’ da palavra”’ Segundo a
autora, a lista ndo é exaustiva, tendo apenaslggi@do 17 silabas finaisque sdo claramente



instancias de ‘identificativos’ e algumas outragedalvez possam vir a ser consideradas como (fal”
225).

Em raz&o do processo de harmonizacao vocdlicadtrata parte | da obra), alguns ddentificativos
comparecem com suas formas variantes. E o casexpaiplo, déu — que tem realizacGe®u], [?a],

[21] e [?i] — e dehu — com realizacdes [hu], ih [hi] e [ha]. O que se mostrou mais ‘produtivdhs
identificativoselencados, foii~wy (-li), com cerca de 115 termos (a autora tratara brewvendele as

pgs 117-118). Nao ha, no entanto, justificativaima clara demonstracéo da identidade das fornas

wy e-li (e, ainda;xi).

Com menores ou maiores reparos que se possamdadaa de Ruth Monserrat acerca da linggéayM

€ das poucas descri¢cbes realmente abrangentesadénguma indigena produzida nos anos recentes em
Nnosso pais. Sua publicacdo coloca a linggkyMrantxe ao alcance dos pesquisadores que seaquei
debrucar sobre aspectos particulares de lingua®rgaeizam um sistema verbal a base da distingéo
entre verbos ativos e ndo-ativos (e estes, emvesta ndo-estativos), ou sobre linguas aglutirsasibe
processo de complexificacdo morfoldgica (gramdtiagho). Do mesmo modo, traz elementos para 0s
linguistas que estudam a curiosa concentracaondeds classificadas como ‘isoladas’, na regido que
abrange o Noroeste do Mato Grosso e parte da R@andon

Destaco, por fim, que a autora certamente terizael®d essa obra antes, e talvez mais bem acatmda,
ela propria se desse o tempo ou a possibilidadkediear-se tdo somente a investigagdo académica de
gabinete, com os materiais colhidos em campo. Mals Ronserrat € mais que linguista; ela é, de fato,
também uma indigenista, uma intelectual comproraatam o destino e com os interesses de um grande
namero de sociedades indigenas no Brasil, as tpraisledicado parte preciosa de seu tempo e de seu
‘lazer’. Longe, no entanto, de empobrecer ou piefrdsua pesquisa, a verdade € que a faz
qualitativamente superior as descricdes baseadagraenchimentos de questionarios e nas anélises “d
ar condicionado”. “A lingua do povo $y” encontrou, nela, a melhor divulgadora possivel.
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